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Editorial

El primer nimero del afio 2018 @egnition et Doctrina presenta
una serie de ensayos encaminados a la discusiae ¢tog
fundamentos de los paradigmas de investigaciontiyie® y
hermenéutico interpretativo, a través de algunosudeprincipales
representantes.

El primer articulo muestra las visiones del mundacia
concebidas por el fisico Ernst Mach y por el fiasbauro Wolf.
Visiones totalmente contrapuestas ya que mientesheduce los
asuntos sociales a la mediciéon, Wolf centra surésteen las
reacciones de los sujetos ante esos fendmenos.

En segundo momento, se presentan las visiones siggrdodes
pilares de las ciencias sociales. Por un lado &h grositivista
Auguste Comte quien definié los fundamentos de s&iEma
social, filoséfico, politico y hasta religioso; gmpotro, Max Weber,
considerado una de las mentes mas prominentes éfgosa y que
concibi6 el estudio de las ciencias sociales désdeterpretacion
de las acciones sociales.

En el tercer articulo, nuevamente se retoma a Cqrete esta vez
para comparar su pensamiento con el de Williamhandas, gran
pensador enmarcado en el paradigma interpretatsitugdo en el
interaccionismo simbdlico de la Escuela de Chicago.

Por dltimo, se tiene un acercamiento al pensamidetdMoritz
Schlick, fundador del Circulo de Viena bajo la capmion del
positivismo logico emanado de Russell; asi compeglsamiento
de Edmund Husserl, creador de la filosofia de terigenologia,
como medio para la verdad.

Se invita pues a los lectores a revisar minucioséenies articulos
presentados, de manera que pueda contar con udra general de
lo que estos pensadores aportaron, y siguen agdortara ciencia.

Atentamente:

Dr. Luis Fernando Hernandez Jacquez

Universidad
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Directorio
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Director General
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Introduccién

La diferenciacion entre los métodos positivistaterpretativista, es tan clara como que son
las corrientes que definen las diferencias entseelstudios cuantitativos y cualitativos,
aungue hoy en dia se siguen modificando estas sodeavestigacion.

Comparar las caracteristicas generales de dosngggsacon pensamientos tedricos
tan diferentes, implica un analisis general no sleldas caracteristicas de las dos corrientes
filoséficas, sino de cOmo dichos personajes apitaresa metodologia a sus
investigaciones, y en base a ello, qué aportacibigsron para la generacion de nuevo
conocimiento.

Por lo anterior se buscO destacar a un representanly particular de cada
corriente, que aunque no fuera el mas sobresalilentedos los que siguieron cada linea de
pensamiento, si hubiera hecho una aportacion gigtiifa a la ciencia y a la generacién de
nuevos paradigmas, cada uno en su campo respdetestudio.

Estos dos personajes en los que se centra la@tepeira el presente trabajo, no se
consideran, por muchos, los mas representativdes ciariente filoséfica, sobre todo, si no
se esta estudiando dentro de la ciencia que edlsarbllaron. Sin embargo, si realizaron

muchas aportaciones en el pensamiento y desaomltaxtos relevantes con teorias que
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vale la pena analizar, aun si no estamos inmersssl eampo de estudio en particular. Se
trata del positivista Ernst Mach, y del Interpriiata Mauro Wolf, ambos destacados
escritores, con una tendencia bien definida sobregue implica la investigacion y
generacion de conocimiento de acuerdo a su caerfeosofica.

Ambos personajes cuentan con una extensa linepalaeiones, y marcaron una
diferencia, al influir en sus contemporaneos y epemsamiento filosofico, de la época
respectiva en la que vivieron. Tal es su aportaaida ciencia que Ernst Mach, fue quien
desarrollé de manera explicita lo que sus conteamgms y comparferos del Circulo de
Viena deseaban: el positivismo logico, visto de oremera determinante y generador de
conocimientos altamente verificables. Por lo que lepena estudiar sus teorias y analisis
de las ciencias desde un punto de vista metodétstgmatico.

Por su parte, Mauro Wolf, es conocido como un sogadestacado en las ciencias
de la comunicacion, cuya teoria critica, aun siggente, a pesar de la transformacion y la
ola de avances tecnolégicos que se han dado desgeda de su vida, hasta nuestros dias,

y que es aplicada por muchos eruditos en la matergociologia y comunicacion humana.

Desarrollo

Al hablar de positivismo es necesario destacarrstBvlach, quien es considerado “El
filosofo de las sensaciones” y quien, a pesar deonwidir del todo con Comte, quien es
llamado el mayor representante de la corrientetipesa, si formo una nueva vision del
positivismo apoyado y fundamentado por los pengasddel circulo de Viena, y conocido
como positivismo légico.

Desde el punto de vista del paradigma interpxetaty después de consultar
diversas fuentes sobresalié el nombre de Mauro \Walen fue mayormente estudioso de
la sociologia, y se destacé como un teorico detaunicacion. No se aprecia si realmente
establecié en si una teoria de lo que es el iEfrismo, pero sus textos y estudios
determinan claramente su tendencia a considecangbortamiento humano, como la parte
mas importante de una investigacion, explorando atlasde lo que se puede percibir a
simple vista, lo que lo coloca claramente dentr@sta corriente y como un representante
digno, que realiz6 estudios sobre sociologia detaunicacion, y que hoy en dia siguen

influenciando a los humanistas estudiosos de astpa.
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En el analisis del perfil de cada uno de estosgmejes, lo primero que salta a la
vista son sus diferencias, dado que, desde la épogae vivieron, y los cambios politicos
y socioecondémicos de los afios de su existencitg tas paradigmas como la manera de
concebir la ciencia se transformaron de maneraahdisto l6gicamente, porque existe casi
un siglo de diferencia entre ellos.

Sin embargo, si analizamos la pasion con la qoebes y lo que determinan sus
teorias, se aprecia claramente que cada uno deesliaba fielmente convencido de que la
mejor manera de realizar una investigacion es & apnocian, y no solo ello, sino que
defendian su postura anteponiéndola a cualquier cos

Realmente la Unica similitud o coincidencia qu@sede destacar, aunque no esta a
la vista, ni es muy evidente, es que, a pesarfegae, ambos se centran en un estudio
histérico de la ciencia, cada uno desde un punteisia opuesto. Para Mach, tal como lo
estipula en su libréndlisis de las sensaciondes conceptos de fisica y psicologia deben
construirse matematicamente, a partir de la expaeesensible. Sin embargo, el enfoque
histérico que le da a la ciencia es a traves filokofia, para él, de manera sistemética.

A su vez, Wolf también revisa los antecedente®ilicos de la filosofia, pero para
darle un giro y enfocarse no solo en lo que seilpera través de las sensaciones y los
sentidos, sino buscando una reaccion en las pergosilacomportamiento general.

En el caso de Ernst Mach, se centra en un méttdionente establecido, y desecha
todo aquello que no se puede percibir. Para Wolnglisis, esta centrado en interpretar no
s6lo lo que un individuo percibe a través de la#tides, sino como transforma eso que
percibe en acciones.

Claramente las diferencias existentes entre eg@wsonajes son mucho mas
evidentes que sus coincidencias. Aunque no fueadera intencional, el hecho de destacar
a ambos es mas por lo que aportaron a la ciena@ajue sus teorias son dignas no solo de
estudiarse, sino de contradecirse o0 mas aun derngliehrse, ya que ambas causaron
polémica dentro del pensamiento de los diversagliestos de la materia, de sus colegas y
de los mismos que hoy en dia continuamos analizamslonétodos y tratados.

Desde el momento en que se menciona a Mach, st damediatamente a un
cientifico apasionado por las ciencias exactasiestimio en la matematica y la fisica, a

qguien no se le podia convencer de que las ciemsgiagodian diferenciar por tipos de
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comportamiento o por nada que fuera ajeno a lag@renos que no se pueden comprobar.
Al igual que Comte, ya que lo menciona en sus dostacreia que el primer nivel del
conocimiento iniciaba a través de todo aquello spipuede percibir de los sentidos, no en
vano fue llamado eCientifico de las sensacionesempre llevando una ideologia muy
lineal, y hasta cierto punto se podria considezarada, ya que lo fundamental para él eran
las ciencias exactas.

A diferencia de Wolf, Mach rechazaba rotundamenta sociologia como ciencia
en si, y hasta cierto punto se puede inferir gt €s porque consideraba dichos estudios
como artificiales o arbitrarios, siendo que al mimes la ciencia a la que mas tiempo y
estudio le dedic6. Al defender el concepto de g tconocimiento se origina en la
sensacion, Mach ha influenciado tanto el pensamigentifico como filoséfico. Incluso él
mismo estuvo Influenciado por las ideas de HumeagtKy dejé huella en la comunidad
cientifica por tener una metodologia muy rigurossuy postulados epistemoldgicos muy
definidos.

Incluso Mach mismo, en su libro Analisis de lassa&iones, se llama a si mismo
Unicamente un fisico y en su tratado posteriorliexgle manera exhaustiva el por qué se
inclina totalmente al positivismo, rechazando isolla metafisica y la religion, ya que no
considera, como Comte, que hay que llegar a unoplaspiritual para obtener
conocimiento. Es obvio que debido a la época enviyié, no le preocupaba mucho el
analisis general de la sociedad, sino mas bielgsdiendmenos naturales que ocurrian a su
alrededor. Defendia, tal como lo maneja la coreietdl positivismo I6gico, que no que lo
gue no es verificable no se puede establecer coomoconiento, y mucho menos
establecerse como un nuevo paradigma. Su postueateraspecto era rigida y a su vez,
daba pauta al estudio de nuevos métodos puramexteeni@ticos. Desde su primera frase,
en el prélogo a la primera edicion del Andlisisedic

Profundamente convencido de que la ciencia en géngra fisica en particular,
esperan las mas importantes aclaraciones sobre fangdamentos de la biologia v,
concretamente, del analisis de las sensacionesnicgg, me he visto conducido repetidas

veces a este campo
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Con esto se hace aun mas evidente su tendencitivistssiy su pensamiento
fenomenoldgico, en el que fundamenta que lo condaidia en una experiencia sensorial,
pero solamente si es verificable.

Como ya se ha mencionado, Mach estaba convencidgueda division de la
ciencia en especialidades como fisica, quimicaanlogia es artificial y arbitraria, ademas
de ser peligrosa, si se toma como algo mas quenena conveniencia practica. En general
y de acuerdo a sus estudios se puede evidencial gereno cientifico era lo que mas le
atraia y que jamas se apartdé de él, para profundizeotras areas como la politica, la
sociologia (la cual rechazaba como ciencia), lagisgia o la religion. Su epistemologia
era estrictamente fenomenoldgica, y rechazaba denaaontundente todo lo relacionado
con la metafisica, manifestando un enfoque hisiédionde la filosofia de la ciencia es
sistematica.

Por otro lado, el interpretativismo, permite ir nal& de lo que solo es verificable,
no se centra solamente en los fendmenos o lascé@mss que nos producen los sentidos,
sino que también permite indagar ain mas alla dgui perciben nuestros sentidos, e
interpretarlo de acuerdo a lo que nos permitentragepensamientos. Clara es la tendencia
gue presenta Wolf sobre ello, ya que como claresgmtante de esta corriente se centré en
investigar mas que otra cosa el comportamiento hapalejado completamente de lo que
son las ciencias exactas y de lo que es verificable

En el libroLa Investigacion de la Comunicacion de Mas@é®lf hace un analisis
sociologico sobre los fenOmenos que se producetradee la sociedad, (en esa época,
iniciaba el auge de los medios masivos de la coragiin). A diferencia del enfoque
positivista, no hay un solo modo para estudiar emdfeno, y las sensaciones no son
solamente producidas a través de lo que se peroibdos sentidos, sino que todo influye
para generar una reaccion o cierto comportamiemtlo® seres humanos, lo cual, no es
totalmente verificable ni constante, ya que el comgmiento puede ser modificado
dependiendo de los estimulos que genere el amplantaltura y contexto, estudiandolos
hasta comprender lo que la gente piensa o actdizida manera.

Mauro Wolf indagd sobre los fendmenos que se prem@n nuestra sociedad y en
la manipulacién que sufrimos a través de la industultural que nos induce a asimilar

inconscientemente Ordenes, prescripciones, etamuld la teoria critica de la
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comunicacion, la cual, rechaza que el estudio slénass media” se realice bajo una Unica
Optica epistemoldgica. Segun la teoria critms métodos de investigacion empirica no
penetran la objetivacion de los hechos ni la edtnac o las implicaciones de su base
histérica...La investigacion se dedica sustancialmente a auarigdmo manipular a las
masas o cdmo alcanzar mejor determinados objetimeynos del sistema existente
Asimismo, en su libro, Mauro Wolf afirma que unalde consecuencias de esta nueva
cultura de masas en la fusién entre la informagida ficcion. La informacién destaca
aspectos de la vida real que ocupan los ejes deamacion de ficcion (cronica de los
hechos, antecedentes, etc.) y la ficcion tiendeuparse de la realidad. Por ejemplo, en
algunas series televisivas se aprovecha la pogathde los personajes de una serie (seres

ficticios) para publicitar un bien de consumo qeeesal.

Conclusion

De la misma manera en que existe una marcada mlifarentre el positivismo y el
interpretativismo, se puede evidenciar que taméiéste una brecha muy grande de tiempo
entre ambos personajes, y por lo tanto tambiénudgeasamiento. Por una parte, Mach
vivia en una época clasica donde las costumbres ratecho mas tradicionalistas y la
ciencia estaba limitada solamente a ciertos cisciritelectuales privilegiados, puede por
ello ser explicable que su forma de pensar fuemaetdricta, y que no aceptara que la
generacion del conocimiento o ciencia se dieragam hubiera alguna una verificacion o
evidencia de lo que sucedia. Ademas, su predilequid las ciencias exactas hace que sus
métodos sean totalmente lineales, ya que los femdsngue estudiaba eran los surgidos en
la naturaleza.

Aun asi, el pensamiento positivista sigue vigentée métodos cuantitativos, sobre
todo para las ciencias exactas y naturales, yafaqmesamente se requiere comprobar lo
gue sucede y verificar que los fenOmenos que s#ogeren nuestro entorno, son causados
por una u otra situacion que podemos verificarwotipo de experimentacion.

Por otro lado, si hablamos sobre el interpretativisy sus representantes, ellos
también dieron la pauta para que la generaciénatgcimiento no se centrara Unicamente
en los fendmenos naturales, sino también en l@dadiy los cambios que se generan en la

misma para un mejor entendimiento del mundo ded&ouna variedad de culturas y
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pensamientos. Todo ello, ha permitido que las @snde caracter humanista se hayan
desarrollado de mejor manera y sean reconocidas tales por la comunidad cientifica.

Ejemplo de lo anterior, es la descripcion de Wobire sociologia y el estudio de las
masas, la cual se acerca en gran medida a lo queesen la actualidad, una sociedad
consumista, inmersa en la tecnologia y manipulada Ips medios masivos de
comunicacion.

Su método de estudio es menos objetivo y mas feexibnsidera todos los factores
a su alrededor, no se centra en una sola causa,uma sola hipétesis, sino que existen mas
variables que influyen dentro de su investigacife\aez que es modificable y no absoluta.

Por todo lo planteado, se hace evidente que |aftanacion de la sociedad ha
generado una evolucion en el pensamiento y en temafocomo se realizan las
investigaciones, dando lugar al establecimientondéodos mas flexibles y al estudio de
comportamientos sociales de manera cientifica ycaplo técnicas experimentales,
situacion que en tiempos del positivismo nunca skidna aceptado como verdadero
conocimiento y mucho menos como parte de una @enci
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Introduccién

Hablar del método Positivista para investigar eci¢acia y hablar desde la filosofia de la
ciencia, en pro y en contra de ello, es dejar ctpre el marco teérico y el quehacer
empirico referencial de como observar, constatadiny comprobar los hechos naturales
desde sus leyes generales y particulares es partarhental del conocimiento desde
Francisco Bacon (1561-1626) y antes. Para ellapdeera introductoria se menciona un
personaje que se dediea cuerpo y alma tratar sobre este tema: Augusto Comte. Para él
no existe otro método en la obtencion del conocitoienatural y social que éste, sin
embargo, es necesario reiterar que en el fendmemeestigado el sujeto

investigador/investigado no participa en el progceséto constata el hecho.

Por lo contrario, la dialéctica ineludible, en ettodo cientifico interpretativista el
instrumento para obtener el conocimiento es eliprepjeto investigador/investigado, el
cual en una interrelacion subjetiva y con mediogrisécos han acordado interpretar el
resultado en el que ellos creen. El personajepregtivista mencionado en este trabajo es

Max Weber, paraddjico en sus decires y hacereggRi2012), denota que el conocimiento

11



Auguste Comte y Max Weber, fundamentos opuestos de las ciencias sociales

con este método ha servido en occidente para figantia relacion entre la religion

protestante y el capitalismo.

Sobre el método positivista de investigacion y Augto Comte

El paradigma positivista es una estructura del ciomento fundamentado en la

experiencia sistematizada a través de la aplicaclén la metodologia cientifica

experimental en la que las hipotesis tienen eldénir “en la busqueda de las leyes
invariables del mundo natural, asi como del soqiRitzer, 2012). Saint-Simon, David

Hume, E. Kant y Augusto Comte, sobre todo este cemfundador, refuerzan desde la
epistemologia este sistema, para legitimar la @enaturista tomando en cuenta tanto al
individuo como a la colectividad. Esta manera dedpcir el conocimiento nace con la
exigencia de la Revolucion Francesa y la necesigadstudiar al ser humano social. Sin
embargo, el antecedente tiene entre sus precurab®pio Francis Bacon en el siglo

XVII.

En este trabajo, se describiran algunas precisi@mte el positivismo y el
interpretativisimo. Entre las caracteristicas dsifivismo se denota la defensa tedrica de
un unico método cientifico para llegar al conocimtoe en cual constatara los fenomenos
gue se observan en la realidad por medio de lestesrgles y universales, lo que le lleva a
considerar a la razén como medio para otros firem( instrumental), la forma que tiene
de conocer es inductiva, despreciando la creadotearias a partir de principios que no

han sido percibidos objetivamente.

Asi pues, la imaginacion del investigador en eceso investigatorio no cuenta, y
menos aun la del sujeto investigado, y soOlo cuelamlatos obtenidos de la observacion;
los cuales son documentados para el conocimiemabdiel proceso, sin ponerle ni quitarle
nada. La mente humana so6lo comprueba, mide y éigantos hechos manifestados, no
busca las causas, sino las leyes particulares grgles de lo que es, con precision y

certeza.

A partir de este marco cientifico positivista s lierivado otras corrientes entre
las que se encuentra el positivismo realista al cpreesponderia el pensamiento de

12
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Augusto Comte, por ello y otras motivaciones taobono por su positivismo ldgico,

criticado desde otras epistemologias y la filosdéda ciencia.

Augusto Comte (1798-1857)

Asi pues, Comte, el primer positivista, si biencediPérez (2007), el términgencia
positiva fue usado por primera vez por Madame de Staelledie de 1800 y adoptado
posteriormente por Saint Simén,..., deciamos, Caefiere que este conocimiento se
obtiene de investigar en el campo social desdgrligio tedrico en la especulacion logica
aunado a la investigacion empirica; es bueno aaemue el positivismo de hofdos
primeras décadas de siglo XX&on relacion al tiempo de Comte es mas cuanitgticon

mayor énfasis en la participacion de los sentig$ndestigador y del investigado.

Este filésofo positivista francés, igualmente iadwor de la sociologia aseguraba que
del estudio empirico de la historia se desprerallayl que determinaba el desarrollo de la
sociedad humana, para ello, cada una de las cieadgiamas del saber debe pasar por tres
diferentes estadios: el teoldgico o ficticio, eltafisico o abstracto y el cientifico o
positivo. Explica cada uno de ellos y nos hablagde el positivo explica los hechos
materiales desde la observacion, la experimentgclarcomparacion; expresion cientifica
caracteristica de esta filosofia, aquella que muées tqorizar muestra el empirismo para

constatar y comprobar el conocimiento.

También afirma Comte que en cada uno de les ttadies que menciona, tienen su
correlacion los procesos politicos en la singuéatide las poblaciones. Por ejemplo cuando
se habla de que los reyes provienen de la divinydaatr ello hablan desde ese derecho. En
el estadio metafisico Comte incluye cuestiones cehoontrato social, la idea de que todas
las personas son iguales y que existe algun timoberania popular. En el tercer estadio
de los mencionados, el positivo, se caracterizaepandlisis cientifico o socioldgico de la
organizacion politica. Bastante critico con los cpbmientos democréaticos, Comte
anhelaba una sociedad estable gobernada por ungianite doctos que empleara métodos
de la ciencia para resolver los problemas humanusrg imponer las nuevas condiciones

sociales.
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El Modelo Interpretativo. El interpretativismo en |la investigacion social

El enfoque metodoldgico interpretativista, paradmar el conocimiento radica en la toma
de posicion interdindmica del sujeto-objeto soc@mo centro del proceso de
investigacion, como constituyente de la investigagr al mismo tiempo modificador del
proceso e intérprete de los resultados. En es@miia el sujeto/investigador se auto
transforma lo mismo que el objeto/sujeto investigaambos se influyen y ambos se
cualifican desde los diversos niveles de las tésngnpleadas.

Algunas caracteristicas del enfoque interpretativo

Las teorias interpretativas aceptan las incorponas subjetivas del investigador en el
proceso de investigacion y por ende en los resdtatkl conocimiento. El trabajo de
campo es de por si, parte de la organizacion debabmiento con el objeto/sujeto

investigado.

Tomando como referencia a Egea (s/f), la perspeeatierpretativista considera que
los objetos de investigacion son reales y dinAmices interrelacionan entre si y con el
investigador, son dependientes con la finalidadateprender e interpretar la realidad tanto
individual como comunitaria, sus valores interfieen la investigacion en la que la teoria y
la préactica se influyen y transforman, y en la guénstrumento mas importante, son los
sujetos del proceso con el empleo de técnicasgtrlares que pueden ser multiples para
obtener los datos. De manera solo enunciativa dsemue: la hermenéutica, la
fenomenologia y el interaccionismo simbdlico en susy variadas connotaciones, son

parte de las implicaciones de la realidad de queate

Max Weber

Un concepto importante entresacado de la epistgi@opor los historiadores del tiempo de
Weber y que él desarrollé y defendié ampliament €l de “comprensiowerstehen,
obtenido de la hermenéutica como idea que fuedeewkesde la comprension de los textos

hasta la de la vida social (Ritzer, G. 2012, p.)2@&ber también estudio las causas de los
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fendmenos sociales en las que finalmente, diceeRifep. cit. p. 230) “Como de
costumbre, Weber toma una posicion sincrética” syyne comaeausalidad adecuada

la relacion de los fendbmenos sociales.

Una herramienta sugerida por Weber que deben dmasocidlogos es la
conceptualizada llamad#o ideal, en la que el cientifico tiene una carga unilatdgata
postura sociologica acepta trabajar con un métodiividualista y también con uno
colectivo: paradojico su pensar y su quehacer pragativo. Sin embargo, o mas

importante para su teoria y su accion es el indojicho la colectividad.

El mercado capitalista se fundamenta en la radza@bn econdmica y es eje
principal de la teoria estructuralista funcionall@mue el individuo es protagonico y con
ello el investigador y el investigado y no las nsagaes aqui, donde el interpretativismo
del autor se manifiesta, lo mismo que en la paliéo la que la autoridad deberd dominar,
tanto desde el individualismo como en las estrastusociales; si bien la sociologia

individualista de Weber es también paraddijica.

El interpretativismo tedrico de Weber se manifiesta toda su obra y en la
importancia que tienen las normas religiosas c&hda y las normas economicas del
capitalismo para dar lugar al inico camino quelgieioe de las dos practicas: la busqueda
racional y sistematica de la ganancia monetariaoconico motivo de la vida humana que
necesariamente debera ser individual y que sgaedle La ética protestante y el espiritu
del capitalismo.

Caracteristicas de la metodologia interpretativdst&Veber:

1. Paradoja heuristica de la verstehen.
2. La teoria macro sociolégica esta en veremos. Urzaque sus métodos
individualistas fueron determinantes.

3. Su racionalizacién tedrica es paraddjica.
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Tabla 1. Caracteristicas del positivismo y el interpretagivio

Positivismo

Interpretativismo

Tedricamente: el método cientifico como Unico para Puede trabajar con hipétesis en la investigacion,

producir conocimientos en su corriente empirica.

Las leyes generales y universales explican los
fendmenos naturales a la razén.

La metodologia es empirica deductiva.

El hecho: la Unica realidad cientifica. La expetian
del método su comprobacion.

El conocimiento son datos acumulados. La
interpretacion es casi nula.

Metodolégica, comprobar/falsear hipoétesis de la
realidad natural.

El investigador y el investigado no influyen en
resultados del experimento.

Los enfoques epistemolégicos y de la filosofiaade |
ciencia son criticos de esta filosofia racionalista

Investigacion cuantitativa

Influencias externas sobre el sujeto/objeto de
investigacion

Verifica resultados de la investigacion

pero no siempre.
Los métodos o técnicas heuristicas ayudan en la
produccion del saber.

Método femmidgico/inductivo

La metodologia se reformula en el proceso de
investigacion

La interpretacion influye en el conocimiento.

Observacion participante: El conocimiento se
construye.

El subjetivismo de los elementos influye en
resultados del experimento.

Es anti positivista.

Investigacion cualitativ

Las influencias son subjetivas, de los elementos de

la investigacién

Interpretsultados observados

Conclusion

En el método positivista para lograr el conocinveatdireccion fundamental para obtener
los resultados es la teoria empirica con basecaloheomprobado y vuelto a comprobar, si
bien la hermenéutica también es empleada méas cdiita @esestructurante de lo sabido
antes. En este método el ser humano es un insttomeis de la naturaleza, tomado en
cuenta desde su papel “natural” luego de la engefide la Revolucion Francesa. Por lo

contrario, el método interpretativista hace allsenano individual y colectivo protagonista
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subjetivo del conocimiento, desde el empleo hecoispara formar y transformar
dindmicamente al objeto/sujeto de conocimiento.eBibargo, es necesario que en adelante
hablemos del interpretativismo y sus formas denuesstra realidad periférica en el sistema
mundo y no solo desde la interpretacion occidezgtd. La ciencia positivista sobre todo y
la interpretativa son la ciencia occidentalizada gerspectivas eurocentristas. Dussel
(2017) propone a los negados por el centro constugstra propia heuristica, desde el
origen, antes de la invasion europea, para comu@stra realidad como pueblo mexicano
y de América Latina y del sur del mundo, solo as liberaremos y con nuestra ciencia,
hacia nuestra libertad.
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Introduccién

Considerando que la Epistemologia es la parte didotofia que estudia los principios,
fundamentos, extensiéon y métodos del conocimiemtmamo, o bien, el estudio de la
ciencia ya lograda, y también de la actividad ¢figat que busca producir la nueva ciencia;
existen modelos en ésta (0 paradigmas) que inteexaticar en términos y teorias
aceptables, el producto de la ciencia existent&nfienos nuevos, menos conocidos 0 mas
complicados. En este curso, hemos distinguido ipahmente dos: el positivista y el

interpretativo.

Este trabajo pretende contrastar el pensamientdodepersonajes; el primero,
considerado fundador del positivismo y precursolodgpensadores d€lirculo de Vienay
el segundo, representante del interpretativismémgrica y especificamente importante

como fundador de IBscuela de Chicago

Se toca el pensamiento de Augusto Comte en repaes@m de quienes han

sostenido que la realidad o existencia de los abjes independiente de las creencias u
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opiniones de los sujetos, que el conocimiento deber su base en los hechos; y la
concepcion de William I. Thomas como representatdk Interpretativismo, en donde
aspectos metodolégicos cualitativos (principalmedgeinteraccion sujeto-objeto, sujeto-

sujeto) han sido claves en el posicionamiento destaela de Chicago.

Augusto Comte y el positivismo

El paradigma epistemoldgico conocido como “Postha”, inicia en el siglo XIX de
manera formal, aunque el antecedente de este pemsarse remonta tiempo atras y sus
representantes, aunque inician reconocidamente Aeggusto Comte, lo anteceden y

trascienden.

El término positivismo fue utilizado por primerazvieor el fildsofo y matematico
francés del siglo XIX Auguste Comte (1798-1857)nque segun Martinez (2009)pero
algunos de los conceptos positivistas se remorthldsofo britanico David Hume (1711-
1775), al filosofo francés Saint-Simon (1760-183bxl fildsofo aleman Immanuel Kant
(1724- 1804).

El positivismo es un pensamiento filosofico quernrafi que el conocimiento
auténtico es el conocimiento cientifico y que talacimiento solamente puede surgir de la
afirmacion de las hipotesis a través del métodatidieo. El positivismo se deriva de la
epistemologia que surge en Francia a inicios d@ 31X de la mano del pensador francés
Saint-Simon, de Auguste Comte, y del britanico J8tuart Mill y se extiende y desarrolla
por el resto de Europa en la segunda mitad ded 3tX. Se tiene en cuenta que también
tiene cierto parentesco con el Empirismo. Unouwdepsincipales precursores en los siglos
XVI 'y XVII fue el filésofo, politico, abogado, estor y canciller de Inglaterra Francis

Bacon.

La obra principal del filésofo francés Augusto Cepd quien se considera iniciador
del paradigma epistemoldgico conocido como Positia, se encuentra inscrita en su libro

Curso de filosofia positivaublicado en seis volimenes.

El propdsito delCursq compuesto de 57 lecciones cuyo propdsito es exppn

examinar de forma sistematica todo el saber cieatifesde el punto de vista de la filosofia

19



Auguste Comte y William I. Thomas: positivismo e interpretativismo

positiva. Dentro de las dos primeras leccionespma paso previo, Comte enuncia su
célebreley de los tres estadosegun la cual el desarrollo del pensamiento honsmn

realiza pasando por tres etapas sucesivas.

El primero es el estado teoldgico o ficticio, e @l espiritu investiga la naturaleza
primera de las cosas, las esencias y las causdssiity se representa los fendmenos como
producidos por la accién directa y continua de tegesobrenaturales, como dioses o seres

mitoldgicos.

El segundo estado, llamado estado metafisico aaabst no es mas que una
modificacion del precedente, en cuanto que sustilog agentes sobrenaturales de las
cosas por fuerzas abstractas, por abstraccionssmigzadas concebidas como capaces de
generar por si solas los fendmenos (por ejemploptadn de fuerza en fisica). En este

estado, explicar los fendmenos significa asigraada uno la entidad correspondiente

El tercero y ultimo es el estado positivo, en quespiritu humano renuncia a
investigar el origen y el fin de las cosas, asi @@hnestudio de las causas, y, combinando
experiencias y razonamientos, se limita a fijaléges efectivas de los fenébmenos, esto es,
sus relaciones invariables de sucesion y similiexplicar los fendmenos significa soélo
establecer un vinculo entre los diversos fenOmpadsculares y algunos hechos generales.
El progreso de la ciencia intenta ir disminuyerziala vez mas, el nimero de tales hechos

generales.

El caracter fundamental de la filosofia positivasiste, pues, en considerar que los
fendmenos estan regidos por leyes invariables alagjrse prescinde de la cuestion de la
causa juzgandola un problema inexistente. Para &€adktfinalidad de la ciencia es la
prevision: ‘savoir pour prévoit (saber para prever); en todas las ramas de |lcegyeede
saber, afirma Comte, la filosofia positiva ha podderribar la mentalidad teoldgica y
metafisica. Sélo la sociologia (la fisica sociancia que todavia ha de constituirse, no ha
llegado todavia al estado positivo, y éste es ah gometido de la filosofia positiva. Una

vez construida, la sociologia cerrara todo el siatde las ciencias (UVM, 2016).

Ademés de Auguste Comte en Francia, los repredestamas significativos del
positivismo son: John Stuart Mill (1806-1873) y bt Spencer (1820-1903) en
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Inglaterra; Jakob Moleschott (1822-1893) y Errishekkei (1834-1919) en Alemania,
Roberto Ardigo (1828-1920) en ltalia. Por lo targbpositivismo se integra en tradiciones
culturales diferentes; en Francia se inserta emtetior del racionalismo que va desde
Descartes hasta la ilustracion en Inglaterra, sarddla sobre la tradicion empirista y
utilitaria, y se relaciona a continuacion con laria darwinista de la evolucion; en
Alemania asume la forma de un rigido cientificispn@e un monismo materialista; en
Italia, con Ardig0, sus raices se remontan al maifuno renacentista, aunque sus frutos
mas notables debido a la situacion social de l@na@ unificandolos se dio en el &mbito

de la pedagogia y de la antropologia criminal (WMag, 2009).

En fin, el estado positivo, es espiritu humanopmeciendo la imposibilidad de
obtener nociones absolutas, renuncia a buscariggnorly el destino del universo y a
conocer las causas intimas de los fenOmenos, pal@adse Unicamente a descubrir,
mediante el empleo bien combinando del razonamignte la observacion, sus leyes
efectivas (Villoro, 2002).

William I. Thomas vy el interpretativismo

William 1. Thomas (1863-1947). Nacié en Russell @tyu Virginia. sociologo
estadounidense conocido principalmente por sun&oide Thomas, clave en la sociologia
del conocimiento: "Si los individuos definen latiaciones como reales, son reales en sus
consecuencias". Dentro dearadigma Interpretativoes uno de los fundadores, junto con

George Herbert Mead, diiteraccionismo Simbdélico

El Paradigma Interpretativo, también Illamado pa@adi cualitativo,
fenomenoldgico, naturalista, humanista, del int@magsmo simbolico o etnografico, se
centra en el estudio de los significados de lagpaes humanas y de la vida social. Este
paradigma intenta sustituir las nociones cientfida explicacion, prediccion y control del
paradigma positivista por las condiciones de congéa, significado y accion; busca la
objetividad en el ambito de los significados usiidlo como criterio de evidencia el

acuerdo intersubjetivo.
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Desde esta perspectiva se cuestiona que el compent® de los sujetos esté
gobernado por leyes generales y caracterizado pgularidades subyacentes; los
investigadores de orientacion interpretativa sdraaren la descripcion y comprension de
lo que es unico y particular del sujeto mas qudoegeneralizable. Lo que pretenden

desarrollar conocimiento ideografico. Estima queskdidad dinamica, mdultiple y holistica.

En esta corriente se inscribe, la llam&dauela de Chicagtundada por William |I.
Thomas y Robert Park, que distingue a un conjuattrabajos de investigacion a partir de
la observacion participante en el campo de lasc@srsociales, realizado por profesores y
estudiantes de la Universidad de Chicago, entr®& 191940, Se trata de una sociologia
urbana que desarrolla una serie de estudios intami@ntigados a problemas confrontados
por la ciudad de Chicago, en una época de delintugnotras graves dificultades, en una

urbe de crecimiento desproporcionado, poblada flesrde inmigrantes (Azpuruta, 2009).

Mas alld de la utilizacion sistematica de docummate no personal en la
investigacion, la innovacién metodoldgica inauga&lChicago, estuvo asociada al uso de
documentos personales. El principal referente teeiesovacion fue William I. Thomas y
su obra "e Polish Peasant: in Europe and in Anler{@®18-1920), realizada en

colaboracién con Florian Znaniecki.

Este trabajo analiza la problemética de la inmigrac centrdndose en las
caracteristicas de la vida social de los campespodacos en Polonia y en Chicago,
principalmente a través de la observacion del sigélde correspondencia, diarios

personales y otro tipo de documentos.

Subrayando su compromiso con la investigacién ecapaientifica, la innovadora
estrategia metodoldgica vendria a marcar una rapton las tradiciones anteriores de
indagacion de biblioteca y en abstracto y con ladmcuesta social (de interés reformista),
sosteniendo el uso y andlisis sistematico de doctomepersonales como base de la
produccion de conocimiento social. En este sentédobra marcaria la apertura de un ciclo
en la sociologia estadounidense y un hito en ldocaracion de la Escuela de Chicago
(Santos, 2008).
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Este interés por investigar el fenomeno social nwkdel investigador, va a ejercer
una influencia significativa en el progreso de almgimétodos originales de investigacion

en la sociologia contemporanea.

La Escuela de Chicago promueve la utilizacion decgdimientos con fines
cientificos, como instrumentos para la interprétade aspectos de la realidad social en la
busqueda de la aproximaciéon cientifica. Cuando @&radtualidad nos acercamos al
paradigma interpretativo que orienta la perspedwanvestigacion cualitativa, siempre es
conveniente indagar donde estan los origenes @s @sbposiciones epistemoldgicas,
(UVM, 2011).

Conclusiones

Metodologicamente, la comparativa entre el positho y el interpretativismo (no
Unicamente de Comte y Thomas) desde un punto da pimgmatico puede resultar
interesante.

A continuacién, se establecen algunas caracte$sga un andlisis indicativo, no

exhaustivo, de ambos paradigmas.

Tabla 2. Algunas caracteristicas del positivismo e interptigismo (Martinez, 2018).

Positivismo Interpretativismo
El método (cualitativo) esta orientado a describir
Aplicacion del método cientifico (método (etnogréfico, biografico, historia de vida), a

cuantitativo, experimental...) a las ciencias sosiale comprender (narrativa testimonial, fenomenologia),
a interpretar (hermenéutica, interaccionismo
simbodlico, etnometodologia).

Interesa (explicar, controlar, predecir...) Interesa (comprender, interpretar,)

Ontologia (dada, singular tangible, convergente) Ontologia Construida, holistica, divergente)

Relacion sujeto/objeto (independiente, neutral) Relacion sujeto/objeto (interrelacion, relacion
influida por factores subjetivos)

Propésito (generalizaciones libres) Propésito (hip6tesis de trabajo y tiempo dado)
Explicacién (causas reales) Explicacién (interaccion de factores)
Axiologia (libre de valores) Axiologia (valores dados)

Técnica (encuestas, grupos de Solomon...) Técnica (entrevista, observacion, notas...)
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Aunque es importante reconocer los caracteres glesatel pensamiento de Comte
para entender el positivismo, no es correcto redesia corriente epistemoldgica a lo
aportado por él, sino, considerar, ademas, lasdasi e importantes ramificaciones del
positivismo, entre las que sobresalen el positigisdgico o filosofia analitica, que tienen
sus propios elementos distintivos, traer al cangladalisis todo el trabajo d€lirculo de
Vieng y dentro y fuera de él, el post positivismo yctmfirmacion o la falsacion (entre
otros).

De manera similar, la obra de William I. Thomasurestprecedida por los trabajos
de Durkheim, Weber, Schutz y sucedidos por Robark Ha quien se adjudica el
nominativo de figura principal de la Escuela dedabo), Horton Cooley, Herbert Mead,
Herbert Blumer (entre otros).

El paradigma interpretativo comprende que la redlices dindmica y diversa
dirigida al significado de las acciones humanalg practica social, a la comprension y
significacion. Hay una relacion de participaciormderatica y comunicativa entre el
investigador y el objeto investigado independieret® del enfoque (orientado a describir,
a comprender o a interpretar) genera ciencia solfmen un contexto, temporal, de
realidad cambiante.

Una diferencia fundamental de los paradigmas ind&aipvista y positivista es la
contestacion a la idea de un criterio universate@arcacion para las investigaciones en
direccion estratégica. Para el positivismo es vatidlamente el método cientifico; para el
paradigma interpretativo, humanista, “no interésgalr a un conocimiento objetivo” sino
llegar a un conocimiento consensuado”, lo que it@p@s ponerse de acuerdo en la

interpretacion, de lo que se esta estudiando.
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Introduccion

Las corrientes filosoficas del positivismo e intetptivismo cuentan con distintas
vertientes y a su vez, con distintos personajessigideron los lineamientos de dichos
métodos de investigacion y que, a su vez, contetmryal enriquecimiento y modificacion
de los mismos, para marcar una diferencia dentrpelesamiento cientifico y filoséfico

dentro de las diferentes ramas de estudio a quengeran.

Al hablar del positivismo, enfocado un poco méasadeas del Circulo de Viena, se
sabe que sus miembros defendian que las Unicasgcmmes validas para la creacion de
conocimiento, eran las empiricas y las logicasgexsr, aquellas que eran formuladas a
través de calculos y formulas que pudieran seffie@bies por caminos logicos, o que
pudieran ser descartadas por esta misma via.

En el lado opuesto, el paradigma interpretativoualitativo, se construye a la
inversa, en lugar de partir por lo que se percileetoma en cuenta lo que surge primero
dentro del interior y de nuestra mente. La actdadinvestigador interpretativo siempre es
abierta y se busca profundizar en detalles paableser interrelaciones entre lo que ocurre

a nuestro alrededor, no solamente con métodosogic
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Dadas las diferencias de las dos corrientes filca®f en el presente trabajo, se
analizan los enfoques de un representante de ceddeuellas, comparando y exponiendo
las aportaciones de Moritz Schlick, un positiviktgico de la corriente también llamada
empirismo légico, quien fue uno de los fundadoreksQirculo de Viena y de Edmundo
Husserl, uno de los primeros representantes dedjggma interpretativo, a quien se le
atribuye la creacion de la Fenomenologia, que esdanlos enfoques principales de este
paradigma filosofico, y a raiz del cual, se harugkgdiversos estudios e investigaciones

de sus contemporaneos seguidores del mismo paradigm

Desarrollo

El paradigma positivista desde sus origenes comgtagCcomte, pugnaba por un desarrollo
del conocimiento obtenido de manera empirica, pepuede ser verificable y objetivo,
estableciendo métodos rigurosos de estudio. Cpasal de los afios, dicha corriente se fue
modificando por sus mismos seguidores, hasta quiesarrollé el empirismo légico o
positivismo l6gico, paradigma que surgio con et@i de Viena.

Se dice que el hombre que pasé a la historia cansmdpgro reunir en torno a si al
grupo de Filésofos y cientificos conocido con esenlbre fue Moritz Schlick quien
principalmente estaba interesado en el analisia fil@sofia y la ciencia particularmente de
las ciencias exactas y de la fisica.

Por su parte, Edmundo Husserl, a su vez, constitinge de las figuras mas
destacadas de la filosofia occidental del siglo ¥X,que fue el fundador de la corriente
filoséfica conocida como fenomenologia, la cual lesyconsiderada como una ciencia
fundamental como una nueva ciencia fundamentalciereia de un nuevo tipo y de una
extension infinita. Ambos autores, aunque contednpees, seguian diferentes lineas de
conocimiento e investigacion y fueron influenciaynmmarcada para otros cientificos de la
misma época y posteriores, asimismo, marcaron ufeedcia entre la manera de
investigar y los métodos que se consideraban, aumga pensamientos opuestos, se
asemejan en su trascendencia en cada uno de adgpss.

Schlick se centrd en el estudio de la fisica. Cuan mentalidad compleja, su deseo
era liberar a la ciencia empirica de la influenotaxicantede la metafisica, junto con la

consiguiente ilusién por el rigor y la claridad & ciencia y para la filosofia. A pesar que
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el circulo de Viena en general negaba la metafidéicananera rotunda, el mismo Schlick
reconocia en si mismo la existencia de dos tipasielafisica: la genuina metafisica y lo
gue denominaba "metafisica periodistica”. Sin egdjaesto es una contradiccion pues a
su vez, decia que la metafisica no era en si vocoarento del mundo, por lo tanto, a los
conjuntos de proposiciones metafisicas que tratamaphrecer como si de una fisica se
tratara 0 como un intento de descripcion del mupdoy sin poseer el conocimiento exacto
de aquello que se esta describiendo, es a lo gualtla metafisica periodistica. Su rechazo
a la metafisica era porque no consideraba quetddlesido por esta ciencia era logico o
genuino, porque no era susceptible de comprobacion.

De manera contrastante Edmundo Husserl, tambiadiesb de las ciencias exactas
eligié un camino diferente para interpretarlas. dn@dtico apasionado, interpreto el estudio
de la ciencia, segun la misma corriente que fuadidpcida como fenomenologia, coned “
estudio del reino de la conciencia pura y de sa®rigenos, pero no segun su ser factico,
sino segun sus posibilidades y leyes ideal&s’ decir, contrario a Schlick, eligid alejarse
de la interpretacion de las ciencias exactas deeraaigida, para acercarse a la filosofia y
marcar un puente de conexion entre ambas.

Aunque la formacion inicial de Husserl es matenaatmmienza a modificar sus
ideales a partir de su escrito de habilitacionjaetb al concepto de nimero, para muchos
esto marco el inicio de su transicion hacia lasfiila. En dicho escrito, que fue previo a su
libro la Filosofia de la aritmética, se anticipdguaos de los problemas que mas tarde
apareceran en Investigaciones logicas y en otnas.ob

Posteriormente Husserl planteo la Teoria fenomgndodel conocimiento, donde
establece “como lo ideal se da al ser real sulgetivo es sino el problema del
conocimiento, de como lo trascendente puede, denaldorma, ser inmanente”. Fue
influenciado profundamente por la psicologia desiea brentaniana, y hace un intento de
fundar lo que se llamaria la Légica en la psic@pgiontrario a todos los ideales del
positivismo. Como se puede ver, fue de inici6 undieso de las ciencias con paradigma
positivista, que poco a poco se fue inclinandoa&xintangible y al enlace de las ciencias
gue todos consideraban opuestas o0 desestimabapepsar que no tenian una validez ni
fundamento en sus conocimientos.
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Crespo (2011) sefala que:

El fundador de la fenomenologia opera metodologesamapoyandose en actos del
conocimiento determinados psicolégicamente comogej@mplo, el acto de enlazar

colectivamente. Este modo de proceder le valio tpréen acusacion por parte de

Frege de “psicologismo”. Pocos afios después Husserda cuenta de las

dificultades de esta forma de analisis y empremaecuitica vigorosa, precisamente,
al intento de fundar la Logica en la psicologia.

En el caso de Schlick, quien nunca abandoné ladila positivista e incluso
influyé en sus colegas del circulo de Viena alldstzer su rechazo a todo lo que pudiese
ser espiritual 0 que tuviera una validez comprabablogica, se le atribuye como mayor
logro el haber reunido a la comunidad del Circuéo \lena y posteriormente haber
trascendido en la creacion del empirismo logicay abandonar nunca los ideales
prestablecidos por el positivismo clasico de Comte.

Por el contrario, Husserl abandond esas convicsi@ositivistas hasta crear una
corriente totalmente opuesta. El pensamiento, Hissse planteé la idea de que para
iluminar la esencia de una cosa es necesario ransenal origen de su significacion en la
conciencia y a la descripcion de este origen. Poquoco esa idea fue tomando mas
significado hasta establecer que la significaciérud objeto ante la conciencia, no es algo
simple, sino que es parte de lo que constituyefiglcamente a un ser humano. Con esto
surge la fenomenologia, una de las principales ievees y caracteristicas del
interpretativismo, que busca el conocimiento prdturde los fenomenos, pero no de
manera objetivo y determinante, sino analizando todjue intervine, estudiandolos desde

su origen mismo (la conciencia).

Conclusiones

Como salta a la vista, ambos autores habitaronl enuado en la misma época para

convertirse en precursores de distintas corriergjes, marcaron el origen de una nueva
etapa para cada una de las filosofias que seglil@anvez que ambos eran amantes de las
matematicas, cada uno hizo una aportacion difeemtd campo y la forma de estudiar los

fendmenos.

29



Moritz Schlick y el positivismo légico versus Edmund Husserl y la fenomenologia

Asimismo, ambos eran amantes de la filosofia, ki veia como una forma de
analizar los fend0menos, sin caer en el aspectoitesii Husserl, en cambio, la utilizaba
para buscar la esencia mas profunda de las cosasogurodean desde un punto de vista
introspectivo.

Es evidente que cualquiera de los dos paradigimssficos que se sigan, plantean
una forma de generar conocimiento, a través deéespidogias diferentes, pero con un solo
objetivo, contribuir a que ese conocimiento seavensal y complemente lo que ya es
conocido: ambas filosofias predican que el conamitoi es infinito, y sus representantes
estan dispuestos a demostrarlo con diversos méyoshaseras de estudio.

Es por ello que los representantes que aqui sizamal, demostraron que se puede
trascender de una u otra manera, siguiendo un ydeascando que ese conocimiento sea
transmitido constantemente, y renovado.

Husserl, por un lado, marcdé la unién entre lasag#nconsideradas, hasta esos dias
como irrelevantes: las ciencias sociales, con lascias exactas y demostré que puede
haber una correlacion entre ellas a través de undménductivo donde puede haber una
interrelacion y diferentes dimensiones.

El legado de Schlick, esta justamente en el caregasdmatematicas, en donde, con
el método axiomatico y algunos resultados de l&matica moderna, llega a la conclusion
de que no podemaos, encontrar ningun juicio a pdettales juicios.

Ambos dejaron una huella significativa en la ciangi en la busqueda del

conocimiento.
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Normas para Colaboradores

La revista Cognition et Doctrina Cognicion y Apregle en los Agentes Educativos

publica trabajos que deben ser inéditos y origmadles tipos de trabajos que procederan a

su dictaminacién y en su caso publicacion sonipsentes, todos pertenecientes al &mbito

de la educacion y relacionados con el campo deicdgry aprendizaje:

a) Articulos de investigacion cientifica desarrolladago la metodologia cuantitativa,

b)

cualitativa, investigacién — accion, o mixta.

Ficha técnica de instrumentos de investigacion.

c) Articulos de divulgacion sobre tematicas originales

d)

Réplicas fundamentadas a los articulos de invesfiga divulgacion.

Maquetacion de las propuestas:

a)
b)
c)

d)

e)

Extension, preferentemente, de 12 a 20 paginagfexando los que se refieran a
ficha técnica de instrumentos o de acuerdo a latieanabordada en el articulo).
Paginas tamafio carta con margenes simeétricos de.03

Letra Times New Roman, tamafio 12. Interlineado 1.5.

Citas y referencias bajo las normas emitidas porAmaerican Psychological
Associaton (APA).

Estructura: titulo (en espafiol e inglés), autor) @sn datos de identificacion
institucional y correo electronico, resumen (no arag 250 palabras), palabras
clave (no mayor de 5), abstract (no mayor a 258kpat) y keywords (no mayor de
5). Para los articulos de investigacion cientifiea estructura minima es:
introduccion, planteamiento del problema (problémaaion) que incluya preguntas
u objetivos de investigacidbn, marco tedérico o marconceptual, disefio
metodoldgico, resultados, conclusiones, y refeemnci

Para las fichas técnicas de instrumentos de im&sfin, articulos de divulgacion y

réplicas a los articulos de investigacion, el fdoves libre.
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f) Las tablas, imagenes y esquemas deberan estaidaxlen el cuerpo del
documento.

g) Las propuestas deberan enviarse en formato docxo do

La remision de propuestas debera enviarse al carognitionetdoctrina@outlook.com
La publicacion de la revista sera a traveés deb sitiww.upd.edu.mx en la pestafia

“Cognicion y Aprendizaje”.

La recepcion de una propuesta se acusara en um pdamayor a 05 dias habiles, y se
informara sobre el estado en que se encuentre glamo maximo de dos meses. Si los
arbitros lo consideran (bajo la evaluacion de lappesta por el procedimiento “doble
ciego”), la aceptacion definitiva de la propuestpehdera de que se acaten las sugerencias
o modificaciones del trabajo recibido. Una vez aletrabajo sea aceptado para su
publicacion, los derechos de reproduccion pasdorainio del editor, aunque se tomara en
cuenta cualquier peticion razonable por parte lds)) @utor (es) para obtener permiso de

reproduccion de sus contribuciones por vias dagiatla de esta revista.

Esta revista se reserva el derecho de reproduapsienido en otros medios impresos o
electronicos.

El plazo de recepcidon de propuestas para siguiesitenen es del 01 julio al 30 de

noviembre 2018.
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